UCHWALA XXXVI1/299/2022
RADY GMINY SKOROSZYCE

z dnia 21 pazdziernika 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Soltysa Solectwa Skoroszyce

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22022 .
poz. 559) i art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
722021 r. poz.735) Rada Gminy w Skoroszycach po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji uchwala co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi mieszkanca Skoroszyc zdnia 15 wrzesnia 2022 roku na Sottysa Sotectwa
Skoroszyce skierowanej do Rada Gminy w Skoroszycach uznaje skarge na Soltysa Sotectwa Skoroszyce za
bezzasadna.

§2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy do zawiadomienia Skarzgcego o sposobie zalatwienia
skargi poprzez przestanie Skarzagcemu odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia

Przewodniczacy Rady Gminy
Skoroszyce

Henryk Sokolowski
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Zatacznik do uchwaty Nr XXXVI1/299/2022
Rady Gminy Skoroszyce
z dnia 21 pazdziernika 2022 r.

Uzasadnienie

Skarzacy ztozyt skarge na dzialalno$¢ soltysa wsi Skoroszyce, zarzucajagc mu uniemozliwienie skarzacemu
w dniu 12 wrzeénia 2022 r. na zebraniu wiejskim, odbytego w sprawie funduszu soleckiego, ztozenia wniosku
dotyczacego podziatu budzetu, obejmujacego sprawe rozbiorki wiaty biesiadnej, pod ktorym — wedhug
skarzacego podpisanych byto 15 mieszkancow.

Skarzacy wnidst o uniewaznienie podjetych na tym zebraniu wszystkich decyzji oraz ponowne rozpatrzenie
wszystkich wnioskow.

Wedhug informacji przekazanych przez p. Soltys Ewe Gruszke oraz radnych uczestniczacych w zebraniu
wiejskim p. Ann¢ Kalisz i p. Henryka Sokotowskiego, skarzacy nie miat ograniczonego prawa do zlozenia
wniosku.

Komisja

zebranie zaczeto si¢ 0 19:15 (w 11 terminie). Jako przewodniczgca, a zarazem prowadzacg zebranie soteckie
wybrano Soltysa - Ewe Gruszke. Wezesniej sporzadzono liste obecnosci; na listg wpisato si¢ 83 osoby. Nie ma
na niej nazwiska p. Aleksandra Zajaca. P. Sottys zwrdcita mu uwage, ze nie wpisal sie na liste, jednakze

nie zrobit tego ijego obecnos¢ na zebraniu wiejskim nie jest wykazana, cho¢ byt obecny. Po przedstawieniu
porzadku zebrania p. Sottys przedstawita 2 wnioski ztozone przez:

1 — Sottysa wsi Skoroszyce

2 - grupe mieszkancow - 19 mieszkancow (Klub Sportowy LKS Plon Skoroszyce), na kilka inicjatyw
zwigzanych z poprawieniem jako$ci zycia mieszkancow, ktorych finansowanie nastgpitoby z Funduszu
Soteckiego. Tylko jeden wniosek mogltby by¢ sfinansowany, wiec Sottys zarzadzila glosowanie. Po gtosowaniu
okazato sig, ze zwyciezyt wniosek ztozony przez Soltysa w wyniku czego wywiazata si¢ burzliwa dyskusja,
w ktora wilaczyt si¢ p. Zajac (zatem glos zabieral, i nikt mu nie ograniczat mozliwos$ci w ztozeniu wniosku
przed glosowaniem), cho¢ nie przestrzegajac zasad, porzadku kolejnosci zabierania glosu, krzyczal, rzucat
obelgi, wprowadzat chaos. Ze stow skarzacego nie wynikalo, ze chciat ztozy¢ wniosek, tym bardziej, ze glos
zabral dopiero po glosowaniu, aprzed glosowaniem nie zabieral glosu, ani nie zgtaszal checi ztozenia
wniosku. P. Sottys upomniata go, zwracajac mu uwage na ton, jakim si¢ postugiwat. Nie przyniosto to jednak
skutku, wigc w celu kontynuowania i przeprowadzenia zebrania w nalezyty sposob, prowadzaca zebranie p.
Sottys odebrata mu gltos. Mimo to nadal probowal krzycze¢. Z jego wypowiedzi nie wynikato, wlasciwie
nie padlo ani jedno stowo $wiadczace o tym, ze chciat ztozy¢ wniosek.

Skarzacy twierdzi, ze mial wniosek podpisany przez 15 osob, jednak na zebraniu nie przedstawit go, cho¢
miat mozliwo$¢ ztozenia go przed zebraniem na rece p. Soltys , tak jak zrobili to pozostali.

O tresci, jaka miata by¢ rzekomo zawarta we wniosku p. Zajaca p. Sottys dowiedziata si¢ dopiero ze
skargi.

Powyzszy stan faktyczny potwierdzit protokédt z zebrania, zktéorego wynika, ze zgloszone byly
2 wnioski i wyniku gtosowania wygral wniosek Soltysa (47 gltosow za).

Stan faktyczny Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ustalita na posiedzeniu w dniu 27.09.2022, na
ktorym uczestniczyla Soltys Ewa Gruszka.

Majac na uwadze powyzsze Komisja po wystuchaniu wyjasnien i informacji z przebiegu zebrania

soteckiego uznalta skargg p. Zajaca za bezzasadna.

Rada uznata ustalenia Komisji za wlasne i tym samym réwniez stwierdza, ze skarga jest bezzasadna.

Uchwata zebrania wiejskiego sprzeczna z prawem podlega uchyleniu przez organ wlasciwy. Z uwagi
na wyzej opisany stan, nie mozna uznac, iz uchwala jest sprzeczna z prawem. Nie naruszono przepisow prawa,
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w tym przepiséw ustawy o funduszu soteckim. Zgodnie z art. 5 ust. 2 tej ustawy wniosek danego solectwa
uchwala zebranie wiejskie z inicjatywy sottysa, rady soteckiej lub co najmniej 15 pelnoletnich mieszkancéw
sotectwa. I taki wniosek zostal przyjety uchwalg zebrania wiejskiego.
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